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дач організував на ньому рятівні розкопки. 
Згодом А.В. і О.В. Петраускаси та Р.Г. ТТТиттт- 
кін виділили на пункті горизонт I — II ст., 
на площі 500 м2 вивчили 13 ям та будівлю 
пізньозарубинецького часу, де зафіксува­
ли численні фрагменти посуду вказаного 
періоду, у т. ч. уламки амфор, залізні ніж 
та шило, ймовірні сліди обробки кольоро­
вих металів, залишки чорнометалургійного 
виробництва. Дослідники відзначили спе­
цифіку пункту в територіальній структурі 
синхронних старожитностей регіону. В ході 
робіт крім ранньослов'янських було от­
римано доволі репрезентативні матеріали 
часів Київської Русі.

Обстежена ділянка займає відзначену по­
передніми дослідниками улоговину на бе­
резі, останнім часом заповнену будівельним

і побутовим сміттям та засипану привізною 
землею; вона розташована між наявною за­
будовою та стадіоном. Закладені на її площі 
пошукові шурфи дозволили простежити 
згадану засипку на глибину до 1,3—1,6 м. 
Водночас, у двох шурфах на південно-захід­
ній межі наявний гумусований шар з дріб­
ними уламками кружальної кераміки дав­
ньоруського часу та ліпної — невизначеної 
хронології. Більш виразні фрагменти посу­
ду належать гончарному денцю козацьких 
часів та ліпному рубежу — першої третини 
I тис., ліпним стінкам доби бронзи та при­
крашеному проколами вінцю того ж часу.

Можна констатувати, що до складу ділянки 
входить незначна частина збережених куль­
турних нашарувань. Для локалізації їхнього 
розповсюдження необхідні додаткові роботи.

І.А. Готун, А.М. Сухонос, О.М. Казимір, Є.В. Синиця, М.О. Гунь

СЕРЕДНЬОВІЧНЕ СЕЛИЩЕ ХОДОСІВКА-РОСЛАВСЬКЕ 
ЗА РЕЗУЛЬТАТАМИ РОБІТ 2015 р.

Північна експедиція ІА НАНУ за участі 
студентів-практикантів, волонтерів і на­
уковців із НПУ ім. М. Драгоманова, КНУ 
ім. Тараса Шевченка, Донецького націо­
нального університету (м. Вінниця) й інших 
вишів продовжила дослідження багатоша­
рового селища в ур. Рославське в околицях 
Ходосівки. Роботи зосереджено на північ­
но-східній периферії пам'ятки, де з огляду 
на проведення неподалік гідронамиву та 
відсутність дощів вдалось дійти краю куль­
турних нашарувань на межі зайнятого по­
селенням підвищення і навколишнього бо­
лота, чому раніше заважав високий рівень 
грунтових вод.

Досліджена протягом сезону площа, що 
примикала до території, вивченої у 2007— 
2013 рр., склала 747 м2 і продовжувала сис­
тему попередніх робіт. Перепад висот на 
цій ділянці сягав 1,15 — 1,4 м у північному 
напрямку і 0,8—1 м у східному, потужність 
культурного шару становила від 0,4—0,5 м 
у підвищених південно-західній та східній 
частинах розкопу до 0,8—1 м на схилі у пів­
нічному та північно-східному напрямках і 
0,1—0,2 м далі на північ та північний захід, 
де шар поступово переходить у товщу бо­
лотних відкладів. У той час як основні на­
шарування пункту складені однорідним

темно-сірим та чорним супіском з вуглика­
ми, печиною, кістками тварин, керамікою і 
речовим матеріалом давньоруської та мон­
гольсько-литовської доби, на межі болота їх 
репрезентує 10-20-сантиметровий чорний 
супіщаний прошарок у верхній частині 
торф'янистого пласта. Материк — білий 
річковий пісок — переходить у білу і буру 
озалізнену глину з утворенням на їхній 
межі замивів піску і прошарків сапропелю. 
Цей перехід маркує давню лінію берега і 
супроводжується доволі різким перепадом 
висоти.

Попри наявність придатних для освоєн­
ня ділянок між краєм зайнятого селищем 
підвищення і вивченими раніше об'єктами, 
зокрема, розкопаним у 2013 р. житлом 
(об'єкт № 86), археологічний матеріал скон­
центрований навколо останніх з утворен­
ням на краю пункту смуги, практично поз­
бавленої знахідок. Водночас, значне число 
останніх, а саме кістки тварин, уламки посу­
ду було зібрано на затопленій раніше тери­
торії, що свідчить про використання меш­
канцями пункту навколишнього болота для 
утилізації побутових відходів. Тут же був 
зафіксований і неповний кістяк крупного 
копитного. Крім матеріалів середньовічної 
доби у шарі також виявлено ліпну кераміку,



Рис. 1. Зразки індивідуальних знахідок з поселення

у тому числі неповний розвал неолітичної 
посудини, крем'яні знахідки, зокрема серп 
(рис. 1, 27), аналогії якому, на думку С.В. Пе- 
ревєрзєва, відомі у трипільській культурі та 
уламки посуду XVII — XVIII ст., які раніше 
на поселенні майже не траплялись. Вказані 
артефакти доволі рівномірно розповсюджу­
вались по всій площі розкопу за винятком 
майже порожньої східної ділянки.

На дослідженій території зафіксовано 
п'ять ям. Об'єкт № 89 вивчений на пери­
ферії пункту, у північно-західній частині 
відкритої площі. Заповнений темно-сірим 
супіском з вуглинками, круглий, сягав 0,6 м 
у діаметрі і заглиблювався в материк на 
0,13 м. Об'єкт № 90 розчищений там само. 
Мав розміри 1,3 х 0,9 м при глибині 0,14 — 
0,19 м, заповнений однорідним сірим супіс-



ком без знахідок. Об'єкт № 91 розташова­
ний за 15 м на північний схід від вивчених 
раніше споруд, на краю зайнятого селищем 
підвищення, сягав розмірів 1,6 х 1,5 м. Його 
заповнення, складене темно-сірим супіском 
з вкрапленнями білої глини і білим піщано- 
глинистим придонним замивним прошар­
ком заходило у материк на 0,45 м і вклю­
чало уламки кераміки кінця ХИ — ХІУ ст., 
печину, остеологічний матеріал. Об'єкт 
№ 92 розміром 1,1 х 0,6 м і глибиною 0,1 м 
знаходився за межами поширення основних 
нашарувань перед зниженням у напрям­
ку болота. Заповнений темно-сірим супіс­
ком без знахідок. Об'єкт № 93 простежений 
на пониженій ділянці біля самої води, мав 
розміри 1,7 х 0,75 м при глибині 0,18 м. За­
повнений сірим супіском із вкрапленнями 
глини білого та бурого кольору, археологіч­
ного матеріалу не містив.

Зібраний у ході робіт середньовічний ке­
рамічний матеріал традиційно привертає 
увагу різноманітністю і вишуканістю форм, 
значною кількістю уламків столового посу­
ду, традиційно вищим (порівняно з іншими 
неукріпленими пунктами) відсотком фраг­
ментів із шаром поливи, смугами та бриз­
ками останньої. Значно більше, порівняно 
з попередніми сезонами знайдено улам­
ків амфор причорноморського походжен­
ня. Опис індивідуальних знахідок налічує 
близько двох з половиною сотень виробів. 
Серед них — уламки скляних (майже 90) і 
фрагмент металевого браслетів, перстні та

їхні щитки (5), пряжки та їхні язички (4), по­
ловина прикрашеної псевдозерню лунниці, 
металеві накладки, деталі збруї (5), гудзик 
(рис. 1). Показовий виконаний з неабиякою 
майстерністю нашивний металевий хрест 
(рис. 1, 1), подібні якому побутували рані­
ше часу освоєння пункту населенням серед­
ньовічної доби. Побутовий інвентар і хатнє 
начиння представлені фрагментованими та 
цілими ножами (10), черешками (7), точиль­
ними брусками (20), фрагментом леза соки­
ри, уламками жорен (20), кресалом, голкою, 
фрагментом пірофілітового пряслиця, цвя­
хами (14), частинами замків. Із селища та­
кож походили залізний наконечник стріли, 
5 бронзових пластин. Відчутно більше ніж 
раніше, переважно у північно-західній час­
тині, виявлено свинцевих пластин, частина 
з яких згорнута в трубку і ототожнюється з 
важками для рибальських сіток. Зібрані та­
кож виплески та шматки свинцю без слідів 
обробки. З досередньовічними культурни­
ми відкладами пов'язані бронзова накладка 
ранньозалізної доби (рис. 1, 18) та розти­
ральник, з новим часом — дві мідні монети 
XIX ст. Окремі вироби на момент підготов­
ки публікації поки що не атрибутовані.

У результаті робіт простежено особливості 
специфіки освоєння давнім населенням да­
ної ділянки і отримано нові дані про соціаль­
но-економічний феномен середньовічного 
села. Наукомісткість цих даних традиційно 
приводить до висновку щодо необхідності 
подальшого вивчення означеного пункту.

В.Г. Івакін, Д.В. Бібіков

АРХЕОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ ПОСАДУ 
ДАВНЬОРУСЬКОГО ВИШГОРОДА

Роботи 2015 р. проходили на двох ділян­
ках. Основний об'єм робіт було зосеред­
жено в центральній частині посаду, за ад­
ресою: пров. Старосільський, ділянка 42. 
Дослідження на даній земельній ділянці 
проводилися з 2013 р. Загалом за два попе­
редніх сезони на площі 359 м2 виявлено за­
лишки чотирьох давньоруських садиб (од­
нієї з них — практично повною площею) з 
цілою низкою житлових, господарських і 
виробничих об'єктів кінця Х — першої тре­
тини ХІІ ст. Деякі з цих об'єктів увійшли в 
межі розкопу лише частково, відтак роботи

мали на меті дослідити залишок доступної 
площі садиби.

Прирізка 1 до розкопу 6 2014 р. примика­
ла до північно-західного кута останнього. 
Ділянка площею 16 м2 виявилась пошкод­
женою будівельною технікою. Дібрано за­
повнення невеликого підкліту об'єкта 2 — 
наземної житлової споруди, виявленої 
минулого року. Поруч знайдено залишки 
гончарного горна діаметром близько 1,5 м. 
За браком часу об'єкт законсервовано. Його 
дослідження планується продовжити в на­
ступному польовому сезоні.


